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Sobre el dominio de la bibliografia

lsabel de Torres Ramlrez

Profesora de Bibllografia en la Escuela
Universitaria de Biblloteconomia y
Documentacldn de la Universidad de Granada

Se trata de ofrecer una panordmica actuallzada de las dlstintas corrlentes existentes hoy entre los
biblidgrafos en relacién con cudl ha de ser el dominio de la bibllograffa, una vez lograda su mayorfa
de edad y autonomla de otras disciplinas aflnes, Se anallza la relacidn bibllograffa y manuscrito y
bibliografia y nuevos soportes, para conelulr con la necesldad de definir el dominio de la bibllograffa,

Introdueeldn

A pesar de que en nuestro siglo la blblio
graffa ha llegado a su mayorfa de edad y ha al-
canzado la plena Independencla de otras dls-
ciplinas aflnes —Paleografla, Bibllotecono-
mla, Bibllofllla,,.— con las que se la confundIé
en tlempo no lejano, continda existlendo hoy la
polémlea, o al menos la divislén de oplniones,
an relaclén con los Iimites de su contanide,

Pretendemos con este trabajo ofrecer una
panordmlca actuallzada de las posturas sos-
tenidas por los autores de nuestro tlempo
respecto al tema enunclado, a fin de aportar al-
gunos datos nuevos a la discuslén.!

Necesariamente, nuestra reflexlén hemos de
sltuarla entre dos extramos. De una patte, hay
que establecer la relaclén entre bibllografia y
manuscrlto, que nos llevard a colocar el co-
mlenzo de aquélla antes o a partlr del siglo XV;
de otra, se Impone tratar de preclsar los IImltes
que habré que poner a la utllizaclén de nuevos

soportes y de nuevas técnicas, para que el
campo de la Bibllografia no se desdibuje,

Blbllografia y manuscritos

Aunque entre los tratadistas modernos, se-
gun constata Simén Diaz? y hemos podido cot-
roborar nosotros, hay una clara tendencla a ex-
clulr los manuscritos del amblio de la Bibllogra-
fla, exlsten no chstante, algunos autores que
plensan que su estudlo debe Integrarse en el
campo bibllogréflco.

“Los parlldarios de la tesls Incluslva atri-
buyen connotaclones blbllogréficas tanto a
cualquler Informaclon que ponga el acento so-
bre la notitia ltbrorum por encima de la notitia
rel litterariae (haclendo retroceder la tradlclén
bibliogréfica en cuanto Informacion relativa a
los libros, como hace Luigl Balsamé, por lo me-
nos hasta el medlevo), como a cualquler pro-
cedlmlento que se relaclone, tenlendo en cuen-
ta la naturaleza pecullarmente descriptiva de la

1. Debemos advertlr gue cualqulera que sea la len-
gua en la que estéd esorlto el texto que aducimos
~Incluso cuando cltemos texiualmente= lo trans-
erlblremos slempre en espafiol. Salvo cuando se
Indlgue expresamente, la traducclon es slempre
nuestra,

2. Cfr,, SIMON DIAZ, J.: "La Bibllograffa: concepto y
ensefianza’, En La bibllograffa: conceptos y apll-
caclones, Barcelona, Planeta, 1871, pp. 11 a 44,
Concretamente p. 24
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bibliograffa, con la desctlpcion de documen-
tos".? Siguiendo el orden cronolégico de apari-
clon de la obra que nos sirve de teferencia,
cltaremos entre los autores qua se adscriben a
la mencionada tendencla a Charles Victor
Langlois (1901-1904), que define la Bibliograffa
como "La ciencia del libro, que trata de los
repertorios y que busca los medios de
procurarse informaciéon sobre las fuentes",*
donde el término fuentes se refiere también a
los manuscritos; a Egan y Shera (1952),
quienes, dado que tienen una visidn que se ha
llamado macrocdsmica de la Bibliografia, a la
que conciben como "un Instrumento indirecto,
mediato, de la organizacién y de la accién
social" b consideran que todos los documentos
y todos los soportes pueden formar parte de la
Bibliografia. Hemos de mencionar igualmente a
Justo Garcla Morales (1958), que dice tex-
tualmente: "no quiero dejar de referirme aquf a
una tendencia de los bibliégrafos actuales:
consiste en excluir totalmente de sus trabajos,
a considerar como ajenos a la Bibliograffa
cuantos intentos bibliogréficos se hicleron con
anterioridad al libro impreso. No comparto esta
opinién, pues creo que son minimas las
peculiaridades existentes entre los manuscritos
y los primitivos textos reproducidos tipografi-
camente (...) Me parecen accesorias la diferen-
cias accidentales y materiales —lo impottante
es ol contenido— existentes entra un ma-
nuscrito y un incunable”.® Philip Gaskell escribe
"no existe ninguna razén para confinar a la
Bibliograffa al terreno de los documentos im-

presos. Todos los documentos, manuscritos o .

impresos, constituyen el territorio del biblig-
grafo y los métodos de la Bibliografia pueden
aplicarse a cualquier documento, disco, cinta o
film”.? Enzo Esposito habla en su Bibliografia,

sintesi storica e practica (1977) de la Biblio-
graffa como "ciencia y técnica de la bisqueday
sistematizacién, segin ciertas reglas, de do-

‘cumentos impresos y manuscritos”.®

Por cltar a algin autor mas del mundo
hispénico, digamos todavia que Josefa Emilia
Sabor (1978) sostiene que “La idea, muy difun-
dida, de que las bibliografias aparecen sélo
después de la invencidn de la imprenta es
errbnea”? sl bien admite la importancia que la
invencién de Gutenbaerg tuve para el desarrollo
de la Blbliografla. Por fin, Luigi Balsamo (1984)
dice algo similar: “No parece corracto (...) unir
bruscamente el nacimiento de la Bibliograffa
con la apaticlén de la imprenta, en cuanto que
la exigencia de Informacién relaclonada con la
producclén de libros en general fue sentida y
satisfecha en forma escrita, no soélo oral,
también antes”.'

La relacién que antecede nos muestra
claramente que no son pocos ni mal infor-
mados los autores que no admiten la exclusldn
de los manuscritos del campo de |a bibliograifa.

Son més, con todo, los que abogan por dicha
exclusién, Y los que ésto hacen se basan fun-
damentalmente en la consiatacidén de que fue
justamente la invencién y utilizacién de la im-
prenta lo que propicid el desarrollo de la
Bibliografla, hacléndola discurrir por unos
caminos que todavla hoy reconocemos como
propios de esta disciplina. Aslf, el primer autor
que vamos a citar entre los partidarios de la
hip6tesis excluyente, G. Barwick (1930), dice:
“En contra de algunas investigaciones, yo no
he encontrado huellas de descripciones
bibliograficas sobre los manuscritos anteriores
a las de los libros impresos”."! Por estos afios,
también Schnelder escribfa: "La bibliograffa

3. PENSATO, R.: Corso di Bibliograffa: guia alla
compilazione @ all' uso del repertori bibliografici,
Milane, Editrice Bibliograflca, 1987, p. 44.

4. LANGLOIS, CH. V.: Manuel de bibliographie his-
torique, 2% ed., Pars, Hachette, 1901-1904,
Cltado por MALCLES, L.N.: Manuel de biblio-
graphie, 4% ad. rev. et aug. par Andrée Lhéritier,
Paris, Presses Universitaires de France, 1985,
p. 14

5, EGAN, M. E. y SHERA, J. H.: "Foundations of a
theory of bibliography®, Library Quarterly, vol. 22
(1952), p. 125

6. GARCIA MORALES, J.: Etapas y situacién actual

de la bibliegraffa, Separata del n% XLVI del Boletin
de la Diraccién General de Archivos y Bibliotecas,
1958, p. 10

7. GASKELL, J. Ph.: A new introduction to biblio-
graphy, 44 ed., Oxford, Clarendon Press, 1972

8. Aparecida en Ravenna, Longo, 1077, La frase
ast4 recogida en la p. 10

9, SABOR, Josafa E.. Manual de fuentes de infor-
macién, 3% ed., Buenos Aires, Marymar, 1978,
p. 133 }

10. BALSAMO, L. La bibliografia: storia i una
iracizione, Firenze, Sansoni Editore, 1984, p. 7

11, BARWICK, G, F.: "Bibliographical Socities and
bibliography". The Library, 4., 11, 1930-31 p. 151
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proplamente dicha no comienza hasta después
de la Invencion de la imprenta, siendo su
remoto origen las listas de nuevas obras que
empezaron a publicar editores y libreros”. 12

J. P. Caron, en 1945, se expresaba asl:
“Aplicamos el nombre de Bibliografia a una sola
categorfa de fuentes: los libros®.13 En Histoire
ol savoir (1956), Gilbert Varet califica de
“piadosa anticipacién” el que se denominen
como bibllografias a relaciones o catalogos de
manuscritos o de documentos.' También S.
Bass| (1958) afirma que "La Bibliograffa es la
dascripelén y clasificacion de textos impresos o
destinados a ser reproducidos en muchas
copias”. 18

L. N. Malclés viene sosteniendo desde la
primera edicién de su Manuel de Bibliographie
(1963), hasta la Gltima, la cuarta, aparecida en
1985, que si se da por cierto que un libro no es
sino un conjunto de hojas que han sido im-
presas y que se destinan a la difusidn, frente al
manuscrito, que es un texto inmévil, la conclu-
sidn léglca a la que se debe llegar no es sino
que el repertorio bibliografico esta referido ex-
clusivamente a los impresos, independiente-
mente de cual sea su forma (libro, folleto, ho-
ja, ...) y, por extension, a cualquier texto des-
tinado a ser difundido, ya sea multigrafiado,
fotografiado, litografiado, microfiimado o re-
producido por otra técnica cualquiera, Pero hay
que excluir a los manuscritos y a los documen-
tos no tipogréficos de ofro tipo (iconogréficos,
plasticos, fénicos, audiovisuales en general).'®

A partir de esta afirmacién de Malclés son
muchos los autores que la citan para justificar
su postura personal, a veces a favor y otras en
contra de la bibliotecaria de la Sorbona, pero
siempre como punto de referencia, lo que
demuestra la atencidn que sus escritos les
merecen, :

Agustin Millares Carlo, en 1966, comentando
la definicién de Bibliografla que da Langlois,
donde, como recordaremos, hace alusién a “la
informacién sobre las fuentes”, puntualiza:
“Concepto éste (el de fuentes) que inclula In-
debidamente los documentos y los manus-
critos”.?

En el Curso introductorio de informética-
documentacidn, del que son autores A. I
Mijailov y R. S. Guiliarevski, se habla igualmen-
te de que el objeto sobre el que trabaja la
Bibliografia son los libros, no importa el proce-
dimiento para reproducirlos, ni la forma, pero
slempre que se destinen a la difusién amplia.'®

José Simén Diaz considera que "La tecr(a de
la exclusién de los materiales no tipogréficos es
admisible en Iineas generales porque convierte
a los impresos en centro de la actividad
bibliogréfica, establece un punto de arranque
concreto y excluye muchas adherencias inevi-
tables en caso contrario.!® Pone algunas dificul-
tades a esta tesis, a pesar de todo, y se inclina
pot una solucién matizada en algunos casos,
como enseguida vamos a ver,

Més reclentemente, muchos autores italianos
se definen en relacién con la cuestién que nos
ocupa a favor de la exclusién de los ma-
nuscritos.

Asl Renzo Frattarolo (1977), A. Mauro Ca-
proni (1980), Piero Innocenti (1981), Guerreira
Guerreri (1982) y Rino Pensato (1987) en un
libro reciente.?® En igual sentido se pronuncian,
desde el Manuale internazionale di bibliografia,
W. Totok y R. Weitzel, que afirman: “E| objeto
de la bibliograffa préctica es el libro impreso o
reproducido por otros procedimientos meca-
nicos (...) Segln esta definicién no serfan ob-
Jeto de la Bibliograffa los textos que sean de
ejemplar lnico, como manuscritos, actas, do-
cumentos, etc., y tampoco otros soportes de in-

12. Citado por SIMON DIAZ, J., op. cit. p. 24

13. Ibidem.

14, Cfr. VARET, Gilbert: Historie et savolr. Introduc-
tion théorique & la biblicgraphie. Les champs ar-
ticulds de la bibliographie philosophique, Paris,
Les Belles Letres, 1956, p, 36

15. BASSI, Stelio: Lezion! di bibliologia I, bibliologia
Tecnica. Torino, Giapplchelli, 1958, p. 32

16. Gfr. MALCLES, L. N.: Manue! de bibliographie, ya
citado, p. 14

17. MILLARES CARLO, A.: Prontuatio de bibliografia
gerieral, Maracaibo, Universidad de Zulia, Direc-
cién de cultura, 1966, p. 10

18. Citando a SIMON, K. R.: Cfr. El Curso introduc-
torio de informatica-documentacidn, Caracas, Ins-
tituto Venezolano de Productividad, 1974, p. 62

19. SIMON DIAZ, J., op. cit. p. 25

20, Cfr. FRATTAROLO, R.: Studi di bibliografia storica
et alti saggi. Roma, Bonacci, 1977, p. 65;
CAPRONI, A. M.: Bibliografia generafle, Napoll,




28

Boletin da la Asociacién Andaluza de Bibliotecarlos

formacién no escritos, como discos, filmes, cin-
tas magnéticas, etc.”!

Acabamos aquf esta panoramica, que hemos
trazado baséndonos casi exclusivamente en
autores pertenecientes a la tendencia europeo-
continental, prescindiendo de los anglosajones
que tienen, como sabemos, un concepto dis-
tinto y mucho més amplio de lo que es la
Bibliograffa. Tras la documentacién aducida,
creemos poder continuar afirmando que la
mayor parte de los cultivadores modernos de la
Bibliografia en nuestra &rea cultural se
muestran partidarios de no incluir los manus-
critos en su campo de estudio.

Con el Profesor Simén Dfaz pensamos que
con tal postura se libera a la Bibliografla de
muchas adherencias indtiles y, por tanto, que
esta tesis es la mas aceptable en lineas gene-
rales. Pero, también como a él, nos parece que
no todos los argumentos aducidos en la
defensa de las tesis excluyentes son irre-
batibles, por ejemplo la singularidad del ma-
nuscrito frente a la multiplicidad del impreso,

" sélo tiene sentido bajo una consideracion de
los factores materiales;?2 otro tanto habria que
decir en relacién con el inmovilismo de los
manuscritos?® y sobre todo, como muy bien
subraya Simdn Dfaz, es necesatio ser flexibles
en este punto porque "ypodrfa considerarse
completo y exacto un informe sobre la transmi-
sién del Poema del Cid en que se silenciase la
existencia del cédice del que han salido todas
las ediciones impresas?".?* Concluye el
Profesor Simén Dfaz, después de haber dicho

que el fin tltimo del investigador y del profesor -

de Bibliografia es distinto del que persigue el
bibliotecario, que “admitir la exclusién de los
manuscritos en el tarreno de las Humanidades
espafiolas, y mas en particular en el de la

Literatura, seria tanto como renunciar de an-
temano a la exploracion de inmensas parcelas
desconocidas, donde aln cabe esperar hallaz-
gos del méaximo interés"2® Nos adherimos a
esta tesis integradora, que nos parece la més
equilibrada y real y sobre todo, |a mas fructifera
para el avance de la Bibliografia, desde cual-
quier angulo que se cultive, y mas desde el
nuestro especifico: la filologfa.

Bibllografla y nuevos soportes

Pero hoy, a la hora de establecer el dominio
de la Bibliograffa, no sélo hemos de tener en
cuenta su conexidn o no con los manuscritos,
sino la situacién creada por la aparicién de
nuevos soportes y modos nuevos de acceso a
la informacién, segin hemos visto aflorar en no
pocos de los autores mencionados lineas mas
arriba.

Tanto es asl que casi podemos decir que
“hoy el litigio entre manuscrito @ Impreso ha
perdida transcendencia desde el instante en
que el pansamiento humano se divulga en for-
mas nuevas y distintas",?®

Tras la aparicién de la imprenta en el siglo
XV y el perfeccionamiento de las prensas en el
siglo XIX —que propicié una mayor produccion
de libros y posibilité la diversificacién de las
bibliograffas, el desarrcllo de las bibliografias
corrlentes, el nacimiento de los repertorios de
publicaciones periédicas, etc.— hemos asistido
a una tercera mutacién que ha determinado un
crecimiento exponencial de los impresos y ha
dado lugar a la aparicién de los medios
audiovisuales y electrénicos, produciendo una
“crisis en la Bibliograffa del siglo XX".#

Societd editrice Napoletana, 1980, p. 7; IN-
NOGENTI, P.: Introduzione (a:) Guida alla for-
mazione di una biblioteca pubblica e privata. Cata-
logo bibliografico e discografia. Nuova ed. riv. e
affirmata a cura di Paolo Terni, Ida Terni, Piero
innocenti. Torino, Einaudi, 1981, pp. 38-37;
GUERRIERI, G.: Nuove linee di bibliotecenomia e
bibliografia, Ed, riv. aggiornata ed ampliata a cura
de Giuseppe de Nitto, Napoli, Guida Editori, 1982,
p. 9; PENSATO, R.: Corso di bibliografia : guida
alla compilazione e all' uso dei repertori biblio-
grafici, Milano, Editrice bibliografica, 1987, p. 45

21, TOTOK, J. W. y WEITZEL, R. Manuale in-
tenazionala di bibliografia. Parte | Edizione
italiana aggiornata a la cura di P. Innocenti,
Milano, Editrice Bibliografica, 1979

22, Cfr. SIMON DIAZ, J., op. cit., p. 25

23. Ibidem.

24, |bidem.

25, Ibidem., p. 26

26. lbidem., p. 29

27. BALSAMO, L., op. cit,, p. 29
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Efectivamente, "la Bibliografla ha sido puesta
en discusién por su propia naturaleza, cons-
titucionalmente ligada al libro, con escasa aper-
tura a las publicaclones periddicas e ina-
decuada para enfrentarse con los nuevos so-
portes documentales".?®

Lo que parece evidente es que la dimension
bibliografica entendida sdlo en relacidn con los
libros es hoy insuficiente para responder a las
actuales necesidades de informacién. Para que
esta respuesta sea posible se impone el uso de
las tecnologias. Por otra parte, el aumento de
publicaciones hace imposible el estar infor-
mado de todo sin recurtir a la técnica.?® Por eso
ha habido autores que, partiendo de que la
Bibliografia es una realidad dinamica que ha de
adaptarse a las nuevas situaciones, han pro-
puesto entenderla desde una dptica abierta a lo
potvenir. Asf, Archimbaud, que en 1970 escrl-
bla: “Designando tanto a una base de datos
como a un instrumento de trabajo a una técnica
de redaccién, la Bibliograt{a nos parece que es
sobre todo un método légico de investigacion
documental, cuya finalidad es elaborar una
documentacién precisa, que sostenga y justifi-
que a la vez un trabajo intelectual y que per-
mita progresar en él, sefialando nuevos ca-
minos".%0

Més recientemente, Jean Louis Taffarelli se
expresaba, recogiendo la opinién de Archim-
baud, de la siguiente forma: “La Bibliografla es
el sector de la ciencia de la informacién que
constituye los stocks ordenados de referencias
documentales y los hace accesibles a los
usuarios empleando para ello, indistintamente,
procedimientos manuales o automatizados".®!
Aclara el autor todavia que las dos ramas tradi-
cionales de la actividad del bibliégrafo, a saber,
la compilacién y la utilizacién de repertorios
"contindian siendo visibles bajo la nueva forma
de constitucién de los stocks de datos y
busqueda documental. En esta perspectiva los
stocks ordenados pueden ser los repertotios
tradicionales, pero también, y quizas cada vez

més, las bases de datos. La forma de acceder
a la informacién puede materializarse indiferen-
temente por la accién de hojear una Bibliograffa
o por golpear sobre la tecla de un terminal de
ordenador”.*

Admitir estas sugerencias puede implicar el
hacer menos precisos los Iimites de la Biblio-
graf(a, propiciando un confuso acercamiento a
la Documentacién, de la que no pocos la con-
sideran parte.

Cerrarse, pensando que el dominio de la
Bibliografla esta bien claro, que debe ocuparse
exclusivamente de los impresos de forma que
Bibliografia designe sdlo al repertorio de tltulos
de libros, puede ser, por otra parte, el preludio
de lo que algunos han augurado ya: la desa-
paricién de la Bibliograffa.

Nos parece que la incorporacién al campo
bibliografico de los instrumentos informatizados
no va en contra de su més genuina tradicién,
sino que impone solamente modalidades nue-
vas de memorizar, elaborar y recuperar la in-
formacidn.

Concluyendo, nos definimos por la exclusién,
con los matices Indicados, de los manuscritos
del campo de la Bibliograffa y pensamos que,
ante la necesidad de dar respuesta a las nue-
vas exigencias de informacién, creadas por el
avance tecnoldglco, urge una nueva definicién
del dominio de la Bibliogratia, de la que los
nuevos soportes y las bases de datos no estén
ausentes,

El bibliégrafo de mafana, el de hoy ya, habrg
de ser, ademés de un especialista en buscar,
transcribir, describir y clasificar los decumentos
impresos —trabajo que no va a hacetle una
maquina y del que dependera el progreso y el
buen hacer bibliografico— "un técnico en in-
formatica, pero sin olvidar que la Bibliografia
general es madre de la ciencia de la infor-
macién y soporte de todo el edificio de la
Documentacién”,®

28. Ibidem. p. 142

29, Cfr. BALSAMO, L., op. cit., p. 142

30. Citado por BEAUDIQUEZ, Marcelle: Guide de
bibliographie général : métodologie e practique,
Minchen, New York, Parls, Saur, 1983, p. 24

31, TAFFARELLI, J. L.: “Pour une redéfinition de la
bibliographie", Bulletin des bibliothéques de Fran-
ce, T.25,n% 7, 1980, p. 348

32, |bidem.

33, SIMON DIAZ, J., op. cit.,, p. 30
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